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John Carr, dziennikarz, korespondent i spiker The Times, Wall Street Journal Europe oraz
Radia Watykanskiego, jest autorem Kilku popularnonaukowych ksigzek obejmujacych tema-
tyke historii Grecji i Bizancjum. Jego publikacje charakteryzuje swobodny i silnie fabulary-
zowany styl, zachecajacy czytelnikow do zapoznania si¢ z historig i przedstawiajacy mniej
znane na Zachodzie dzieje wschodniej czesci basenu Morza Srodziemnego.

Tym razem autor opisuje lata panowania dynastii Komnenow, a okres ten objat wyraznymi
cezurami, uznajac za poczatek rzady Izaaka | Komnena (1057), za koniec za$ obalenie An-
dronika I (1185). Ksigzka ta, podobnie jak poprzednie publikacje J. Carra, skierowana jest do
czytelnikow, ktorzy nie sg profesjonalistami w dziedzinie bizantynistyki. Jej popularyzatorski
charakter utatwia przyblizenie czytelnikowi dziejow Cesarstwa Bizantynskiego okresu dyna-
stii Komnenow. Jak zaznacza sam autor, poznanie tego okresu moze pozwoli¢ nam, zyjacym
na poczatku XXI wieku, lepiej zrozumie¢ czgsto powracajacy W ostatnim czasie watek sporu
miedzy cywilizacja chrzes$cijanska a muzutmanska. Czy jednak ta ksigzka istotnie pozwala
pozna¢ W stopniu satysfakcjonujacym omawiany okres?

Recenzowana praca ma 256 stron i jest podzielona na 14 rozdziatlow, zawiera notg biblio-
graficzna, ilustracje i drzewo genealogiczne rodziny Komnenow. Pierwszy rozdzial stuzy za
wstep do whasciwej narracji, skupiajac si¢ na wydarzeniach, przedstawionych w silnie fabula-
ryzowany sposob z perspektywy Anny Komneny, zwigzanych z egzekucja Michata Anemasa
I jego wspotkonspiratorow. Drugi i trzeci rozdziat stanowig skrét historii Cesarstwa Bizantyn-
skiego od zatozenia Konstantynopola przez Konstantyna Wielkiego do smierci cesarzowej
Teodory w 1056 roku, nastepny za$ przedstawia krotkie panowanie Izaaka I Komnena oraz
poczatki rodziny Komnendéw. Rozdziat pigty prowadzi przez lata panowania Dukasow,
w szczegolnosci jednak skupiajac si¢ na krotkich rzagdach Romana IV Diogenesa i jego kam-
paniach prowadzonych przeciwko Turkom Seldzuckim. Kolejne dwa rozdziaty przedstawiaja
dojscie do wiadzy i pierwsze lata rzadow Aleksego I Komnena, a w 6smym autor odrywa
troche czytelnika od brzegow Bosforu i ukazuje sktadajacg si¢ z obcokrajowcow gwardig wa-
reska. Narracja wraca do dziejow Aleksego W kolejnych dwoch rozdziatach, ktore przedsta-
wiaja kolejno okres pierwszej wyprawy krzyzowej i dalsze spory z krzyzowcami oOraz ostatnie
lata panowania. Rzady nastepnych cesarzy: Jana II, Manuela I, Aleksego II i Andronika I,

zostaly ukazane bardzo skrotowo w dalszych trzech rozdziatach. Ostatni rozdziat stanowi za$
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krotki epilog przedstawiajacy IV krucjate oraz dzieje dynastii Wielkich Komnenow panuja-
cych w Trapezuncie do 1461 roku.

Juz powyzsze streszczenie ksigzki wskazuje na jedng z najwiekszych wad pracy J. Carra,
czyli kompozycje. Trzy pierwsze rozdziaty, a takze czeSciowo rozdziat pigty i 6smy, nie wno-
szg praktycznie nic do tematyki, ktora jest okreslona W tytule. Nie wydaje si¢, aby na stronach
ksigzki, stosunkowo skromnej jak na podejmowang tematyke, istniata potrzeba opisywania
calych dziejow Cesarstwa Bizantynskiego od jego zatozenia do okresu dynastii Komnenow.
Czytelnikowi, ktory nie zetknat si¢ jeszcze z dziejami Bizancjum, wystarczyloby krotkie
wprowadzenie i odestanie do dalszej literatury. Byloby to lepsze rozwigzanie niz szatkowanie
kilkuset lat dziejow Cesarstwa, upchnigtych na kilkudziesieciu stronach. Z kolei rozdziat po-
$wigcony okresowi pomigdzy rzadami lzaaka | i Aleksego I jest przesadnie szczegdtowy
i skupia si¢ na opisywaniu wydarzen, ktore stanowia jedynie tlo dla dziejow Komnenow.
Rozdzial poswigcony gwardii wareskiej stanowi catkowicie oderwang od reszty narracji Opo-
wies¢, ktora pasowalaby do ksigzki 0 innej tematyce.

Nie sg to wszystkie problemy recenzowanego tytulu w zakresie jego kompozycji. Siegajacy
po te prace czytelnik ma prawo oczekiwaé, ze zaréwno dzieje Aleksego I, jak i jego nastepcow
zostaly przedstawione przez autora z mniej wigcej rowng pieczolowito$cig. Spotka sie jednak
zawodem, gdyz okazuje si¢, ze samo panowanie Aleksego I Komnena zajmuje okoto jednej
trzeciej objetosci pracy. Wstep wraz z opisem panowania [zaaka I to rowniez trzecia czg$¢ cato-
Sci. Zatem okres od 1118 do 1185, po odjeciu epilogu 0 Cesarstwie Trapezuntu, stanowi okoto
jednej czwartej ksigzki. W rezultacie wigkszos¢ rzadow dynastii Komnendw, ktora miata by¢
wedhug tytulu centralnym tematem ksigzki, zostata przedstawiona w encyklopedycznym skro-
cie. Szczegoblnie dziwi, jak mato miejsca poswiecono Andronikowi | Komnenowi, ktdrego burz-
liwe i pelne skrajnosci zycie i panowanie stanowia znakomity materiat do popularyzatorskiej
pracy.

Narracja charakteryzuje si¢ takze bardzo nieréwnym stopniem szczegotowosci. Niektore
watki sg bardzo rozbudowane i opisane prawie stowo W stowo za gléwnym wykorzystywa-
nym zrodtem, jak ma to miejsce np. przy opisie bitwy pod Mantzikertem lub przybyciem
krzyzowcow do cesarstwa. Cierpig na tym inne watki, ktore sg sprowadzone na margines, np.
wilasciwie kazdy aspekt polityki wewnetrznej Aleksego 1.

Te argumenty sktaniajg niestety do negatywnej oceny omawianej ksigzki. Wydaje sig, ze
znaczna jej czes¢ jedynie dopetnia watki dotyczace Aleksego I i 1zaaka I Komnenow, ktore
samodzielnie bylyby zbyt krotkie. Zwazywszy na mniejszg szczegdlowos¢ i objetosc ostat-

nich rozdziatow, trudno nie odnies$¢ takze wrazenia, ze autora nie interesuja dzieje dynastii po
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$mierci Aleksego I. Oderwane od siebie watki i nieréwna pod wzgledem szczegdtowosSci nar-
racja sprawiaja, ze ksigzka to wlasciwie kilkanascie luzno polaczonych artykutdéw, z ktérych
wigkszo$¢ dotyczy rodziny Komnenow.

Warstwa merytoryczna jest co najwyzej poprawna. W wielu miejscach jednak roi si¢ od
btedow, ktorych przyktady zostang przytoczone dalej. Autor nie przedstawit doktadnej biblio-
grafii, co utrudnia oceng¢ kwerendy dokonanej przy tworzeniu pracy. To, co jednak jest zawar-
te w nocie bibliograficznej oraz co da si¢ wywnioskowac¢ z samego tekstu, prowadzi do wnio-
sku, ze praca ta powstala na podstawie nieaktualnych juz w znacznej mierze badan i przy wy-
korzystaniu tylko pewnej czgéci zrodet, na dodatek przy jednoczesnym braku Krytyki
I umiejetnosci wykorzystania sredniowiecznych tekstow zrodtowych. Autor czesto odwotuje
sie do ksigzki J.J. Norwicha', ktéra uznaje za znakomicie napisany, nowoczesny oglad dzie-
jow Bizancjum. Wspomniana publikacja byta juz jednak krytykowana za nieaktualny stan
badan. Za wyjatkiem takich prac, jak np. The Cambridge History of the Byzantine Empire pod
redakcja J. Sheparda® czy Anna Komnene and Her Times T. Goumy-Peterson®, dominuje lite-
ratura majaca juz pot wieku, a czesto nawet wiece;.

Trudno si¢ zatem dziwié, ze tekst zawiera bledy wynikajace z nieznajomos$ci wspodtczesnej
literatury, jak np. datacja spisku Michata Anemasa, ktora autor ustalit na 1106 rok, nie biorac
zapewne pod uwage chociazby wcale nie nowej pracy B. Skoulatosa pt. Les personnages by-
zantins de l’Alexiade. Analyse prosopographique et synthese, gdzie mozna znalez¢ poprawng
datacje wraz z odestaniem do stosownej literatury®. Blad ten jest takze $wiadectwem braku
krytycznej analizy tekstu zrodtowego przez autora, gdyz opis tych wydarzen w Aleksjadzie
jest umiejscowiony niechronologicznie. Praca zawiera takze uproszczenia i inne btgdy wyni-
kle z niewystarczajacej pieczolowitosci autora podczas zbierania informacji. John Carr suge-
ruje, ze Aleksy I Komnen urodzit si¢ w 1056 roku, co jest nadinterpretacja, gdyz doktadna
data narodzin przysztego cesarza jest dyskusyjna. Wymieniajac synow Jana Komnena i Anny
Dalasseny, pomija najstarszego Manuela i najmtodszego Nikefora. Mianowanie Aleksego
domestikosem scholon wiagze z matzenstwem z Ireng Dukas. Te dwa fakty nie maja jednak ze
sobg nic wspdlnego. Wedtug autora w 1090 roku Aleksy nie miat jeszcze 30 lat, co zaprzecza
jego poprzedniemu stwierdzeniu o dacie urodzin cesarza. Bizantynska Filadelfia nie lezata

W poblizu Saraykoy, lecz istnieje do dzi$ i nazywa si¢ Alagehir.

! Norwich J. J., 1988: Byzantium: The Early Centuries, New York; Norwich J. J., 1992: Byzantium: The Apogee,
New York; Norwich J.J., 1995: Byzantium: The Decline and Fall, New York.

2 Shepard J. (red.), 2008: The Cambridge History of the Byzantine Empire, Cambridge.

® Gouma-Peterson T. (red.), 2000: Anna Komnene and Her Times, Nowy Jork.

* Skoulatos B., 1980: Les personnages byzantins de I’Alexiade. Analyse prosopographique et synthése, Louvain,
200-202.
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Przechodzac do ostatnich rozdziatow dotyczacych pdzniejszych Komnendéw, W narracji za-
uwazy¢ mozna coraz powazniejsze btedy: np. po przegranej pod Charax Andronik Angelos
wraz z rodzing miat si¢ zabarykadowa¢ w swoim domu. Ze wzgledu na braki w narracji tekst
sugeruje, jakoby miato to miejsce W tej samej wiosce, pod ktorg rozegrata si¢ bitwa. Tymcza-
sem u Niketasa Choniatesa, skad pochodzi ta opowies¢, jest jasne, ze Angelos powrdcit do
Konstantynopola. Autor myli postacie historyczne, np. Izaaka Angelosa z 1zaakiem Komnenem
z Cypru, w innym miejscu za§ syna Aleksego | — sebastokratora lzaaka — z bratem cesarza
0 tym samym imieniu i tytule, co jest pomytkg 0 tylez zabawng, co prowadzaca do prawdzi-
wych kuriozéw. Autor wylicza, Ze W trakcie ucieczki do Suttanatu Rumu przed Janem II 6w
sebastokrator Izaak musiat mie¢ juz ponad 70 lat. Niewatpliwie cechowat si¢ wyjatkowo dobra
kondycja, jesli w tym wieku przez osiem lat tutat si¢ po obcych krajach i spiskowat przeciwko
swemu bratankowi. Zresztg genealogia rodziny Komnendéw musi by¢ powaznym problemem
dla autora, jesli z drzewa genealogicznego zamieszczonego na tamach pracy wynika, ze np.
synem Jana Il Komnena byt Aleksy II, a prawnukiem tego ostatniego Manuel 1 (sic!).

Zdecydowanie najmocniejszg strong recenzowanej pracy jest jej jezyk. Styl pisarski autora
pasuje bardzo dobrze do popularyzatorskiego charakteru ksigzki. Jest on swobodny i przyjemny
w lekturze. Nie mozna odmowi¢ J. Carrowi umiejetnosci pisarskich i zdolnosci do zaintereso-
wania czytelnika trescig. Od opisu sytuacji politycznej z szerokiej perspektywy tekst czesto
przechodzi do interesujgcych detali i doktadnych opisow pochodzgcych bezposrednio ze Zrodet.
Narracja poprowadzona jest wartko i w sposob miejscami do§¢ mocno fabularyzowany, ale
trzymajacy si¢ tekstu zrodtowego. Autor wybrat z Aleksjady, Niketasa Choniatesa i innych Zro-
det najciekawsze dygresje iopowiastki, ktorymi wzbogacit tekst, co dato dobry efekt
I Z pewnoscig moze rozbudzi¢ zainteresowanie siegajacego po te ksigzke laika.

Niestety nawet najlepsze piodro nie ukryje problemow, ktore charakteryzuja najnowsza pra-
ce J. Carra. Niespojno$¢ kompozycyjna, ktorej rezultatem jest poczucie czytania zbioru ese-
jow, oraz powazne nieraz btedy wynikajace z niewystarczajacej kwerendy sprawiaja, ze cigz-
ko poleci¢ te ksigzke osobom nieznajagcym doktadnie dziejéw Cesarstwa Bizantynskiego.
Zwtaszcza ze braki w warstwie faktograficznej moga wprowadza¢ w blad nieprofesjonalnych
czytelnikow. W efekcie otrzymujemy rozczarowujaca prace, ktora zdecydowanie miata po-
tencjal, aby przyblizy¢ epoke Komnenow, ale niestety zawiodta merytorycznie.
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